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TRIBUHAL SUFEAICR DE JUETICIA
DEL ESTADODES.C.

Tijuana, Bajz;l Califorﬁia, a trecé de Noviembre del afo dos
mil diecisiete. ‘ I

Vistos, para resolver en DEFINITIVA los autos de! expediente
numero 2251/2015, relativo al juicio SUMARIO CIVIL promovido por
CLAUDIA ACOSTA GUTIERREZ en contra de ;I'SMAEL BURGUENO

RUIZ también conocido como ISMAEL BURGUENO, yi,

RE S UL TA N D O
1.- Que por Iescrito recibido el dia cindo de Octubre dei afic dos
mil quince comparecid ante este Juzgado-ia-seﬁora Claudia Acosta
Gutiérrez demandando en lasvia SUiﬂaria CNH a Ismael Burguetio
Ruiz témbién conocido como IsmaelhBurgu‘éno las prestaciones que
indica, fundando su peticion ern. los hechos y consideraciones de
derecho que estimd aplicables. |
2.- Por auto de fecha czpho'd_e..nOctubre del afio dos mil quince
se admitié la demanda ._enwlg via!_;-;y forma propuesta ordenando
emplazar a la parte demandadé por el término de Ley, quien
oportunamente produjo‘: s"ﬁ‘ébnte'sl.tacién mediante escrito recibido el
dia uno de Diciembre‘de.,e_s&em'i.smo afio, oponiendo sus excepciones
y defensas, procediendg' al ,deisa_hogo de-las pruebas ofrecidas por las
Al L y
partes en Audiencia de P(u':ebas y Alegatos, y habiendo alegado las
mismas o que a su derecho convino, se les citd para oir la sentencia

gue pasa a pfonquiars__e con fundamento en los siguientes:

CONSIDERANDOS




- Que ia competencia de la Suscrita para conocer de la
presente controversia se surte en virtud de que se trata de un juicio
sumario civil sobre alimentos radicado ante éste Tribunal de mi cargo
por razon del turno. registrado con el expediente sefialado en el
proemio de esta resolucion, hipdtesis que se encuentra prevista por el
articulo 78 fraccion II, de 1a Ley Organica del Poder Judicial del
E:stado, la cual establece que:

‘Los jueces de Frimera Instancia de lo Familiar conoceran:

il.- De !os Juicios contenciosos elativos al matrimonio, a la ilicitud
0 nulidad del matrimonic vy ai divorcio, incluyendo los que se
refieren al régimen de bienes en 2/ matrirmonio; de los que afscien
ai parentesco, a los alimentos. 2 !a paternidad y a la filiacion.. . -
legitima. neatural o adontiva; de los que tengan por objeto
cuestiones derivadas de la pairia notestad, estadoe de interdiceién
y lutela y las cussticies ge ausencia y presuncion de muerte, de.
Ios que se refieran a cualquier cuestidn relaciorada con cel
patrimonio  de  familia, como  su constitucion, aisminucion,
extincion. afectacion o maodificacion en cualquier forma. ™ whg

Lo anterior con fundamenio adémas en lo dispuesto por. los
articulos 57 y 89 de la Constitucién Politica del Estade Lifre y:
Soberano de Baja California; 152, 154 fracciones | v Il, 157 fraccion
Xl del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado.

iL.- La iegitimacion tanto activa, como pasiva de las partes en el
presente  juicio, S& encuentra pisnamente acreditada con  los
cerificados de nacimientcs visibles a fojas 11 y 18 de autos, de los
cuales se deduce el vinculo paterna-filial existente entre los sefiores
tsmael Burgueno Ruiz también corocide conio lsmael Burgueno v
Claudia Acosta Gutiérrez. v 3us menores hijas Ismael Alexander y
Yhaira Nicols de apelidos Burgueno Acosta, y por ende la patria
potestad que ejercen sobre los mismos, quienes en virtud de su menor
edad son representados en aste juicio por su seflora madre, io anterior

de conformidad con lo disnuesro nor los articulos 409, 410, 411
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fraccion I, 412 y 422 del Codigo: Civil, 44 fraccién,l y 45 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado.
lll.- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 81 y 277

del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado:

‘Las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las

demandas y las contestaciones, y con las deméas pretensiones

deducidas oportunamente en el pleito, condenando o absolviendo

al demandado, y decidiendo todos los puntos litigiosos que hayan

sido objeto del debate. Cuando éstos hubieren sido varios, se
hara el pronunciamiento correspondiente a cada uno de ellos.”

“La parte actora debe probar los hechos constitutivos de su
. i = | n
accion y el demandado los de sus excepciones.

IV.- La actora Claudia Acosta Gutiérrez demanda el pago y
aseguramientc de una pensién alimenticia a favor de sus menores
hijos Ismael Alexander y Yhaira Nicole de apellidos Burgueno
Acosta, refiriendo en los hechos de su demanda que con fecha doce
de Julio del afio dos mil siete ella y el demandado contrajeron
matrimonio, que procrearon a los menores antes mencionados, que en
el mes de Noviembre del afio dos mil catorce el demandadé dejo, sin
motivo aparente, de cumplir con todas las obligaciones inherentes al
matrimonio, es decir, no aportabg ni un sola peso a la casa, cosa que
le extrand, que en el mes de Diciembre del mismo afio un dia elia
regres6 del trabajo y se percaté que no estaban las ‘pertenencias
personales del demandado, tales como rbpa y calzado, que desde que
los abandond, ella se ha encargado de todos y cada uno de los gastos
de sus menores hijos, de todo a todo, Ios cuida a diario porque estan
con ella, que el demandado se ha desentendido por completo, no
obstante de que ella lo ha requerido en un sinfin de ocasiones por el
pago de una pensién alimenticia para sus menores hijos, pero se ha

negado, diciéndole que se fue de la casa porque estaba harto de que
&y :




todo el tiempo le estuviera pidiendo cosas, que no le iba a dar nada,
que ella lo hiciera sola., -ya'que ella también trabaja, gue el demandado
tiene dos buenos trabajb " uh.o en la Escuela Primaria Federal Club
Rotario y en la Escuela P.rimaria Ferder.al Francisco Marquez.

El demandado Ismael Burguefio Ruiz también conocido como
Ismael Burgueno al producir su contestacion admitid que con fecha
doé:el d‘e‘ J‘ulio del afo dos mil siete él y la actora con_trajeron
matrimonio, que procrearon a los menores Ismael Alexander y Yhaira
Nicole de apellidos Bur@ueno /\cgéta, que no vive en el domicilio
desde el dia diecinueve de Noviembre dei afo dos mil catorce,
negando que haya abar:donédo las obligaciones con sus menores
hijos, argumentando que la actora no le ha querido dar un nL'lmeré de
cuenta en donde pueda depositarle dinero para la manutencion de sus .
menores hijos, es por lo que se vio en la necesidad de hacer una
consignacion judicial, misma que se radico ante el Juzgado Tercero de
lo Familiar bajo el numero de expediente 2400/2015, ademas de que
se encuentra pagando a través de un credito FOVISSSTE la casa en
la que habitan actualmente sus ménores hijos y la actora, efectuando
pagos mensuales de cinco mil seiscientos treinta pesos con ochenta
centavos, que ademas paga las mensualidades del colegio en donde
estudia su menor hijo Ismael Alexander, la cual es por la cantidad de
un mil trescientos cincuenta pescs, uniformes, material didactico,
agenda escolar, zapatos, que en cuanto a su hija Yhaira Nicole ha
cubierto un examen médico de sangre . colegiaturas del Centro de
desarrollo Infantil “Profesor Rubén Gudifio Anaya", calzado, medicinas,

n

ademas de pagarle & a actora un plan de telefonia "Telcel” para tener

comunicacion, que ademds la actora trabaja comc maestra en l|a

24



escuela primaria Emma Anchondo de Bustamante,: que él siempre ha
estado al pendiente de sus obligaciones como padre hacia sus
menores hijos.

V.- La actora ofrecié como pyueba de su parte la confesional a
cargo del demandado Ismael Burguefo Ruiz también conocido como
Ismael Burgueno, quien al absolver las posiciones calificadas de
legales contenidas en el pliego que obra a foja 152 de autos, admitié
que esta|casado con la actora, que realiza el pago del crédito
FOVISSTE, agregando que es en donde los nifios viven, negando el
resto de las posic.iénes a que se ha hecho referencia, probavnza que
asi vertida en nada favorece a la actora para probar su accion, en
razén de que no existe controversia respecto de tales hechos
admitidos por el absolvente.

. o 1

La actora ofrecié como prueba la declaracion de parte a cargo
del sefior Ismael Burguefio Ruiz, constando en autos que le fue
declarada desierta dicha probanza, en razén de que no comparecio a
la audiencia sefialada para su desahogo, a formular el interrogatorio
correspondiente, de conformidad a lo dispuesto por los articulos 317 y
352 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado, asi mismo,
ofreci6 la testimonial a cargo de Maria de JesUs Gutiérrez Castafieda
y Alejandra Ulloa Castafieda, constando en autos que la misma le fue
declarada desierta, en virtud de no haber presentado a dichas testigos
como se|comprometié a hacerlo? de conforfnidad con lo dispuesto por
el articulo 352 del ordenamiento legal anteriormente indicado.

El demandado ofrecidé como prueba de su parte la confesional
a cargo de la actora Claudia Acosta Gutiérrez, quien fue declarada

confesa de las posiciones calificadas de legales y contenidas en el




pliego que obra a fojas 153 y 154 de autos, por no haber comparecido
a absolverlas, no obstante de haber sido citada conforme 2 derecho,

confesion que constituye una presuncién respecto de los hechos
8

contenidos en las posiciones de referencia.

VI.- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 1 y 4 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

“En los Estados Unidos Mexicanos todas las perscnas gozaran de
los derechos humanos reconccidos en esta Constitucion y en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte,
asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no
podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que esta Constitucion establece. Las normas
relativas a los derechos humanos se interpretarén de conformidad
con esta Constitucion y con los tratados internacionales de la
materia favoreciendo ern todc tiempo a las personas la proteccion
mas amplia. Todas las autoridades, en el ambito de sus
compeltencias, tienen la obligacién de promover respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con
los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad. Yy
progresividad”: y . §s o

"En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velard y -
cumplira con el principic del interés superior de la nifez,
garantizando de manera rlena sus derechos. Los nifios y las
nifias tienen derecho a la satisfaccion de sus necesidades de
alimentacion, salud, educ:=ién y sano esparcimiento para su
desarrollo integral”;

A su vez, los numerales 2 segundo parrafo, 11 fracciones 1 vy VII,
13, 20, 41 y 42 de la Ley para la Proteccidn y Defensa de los
Derechos de Nifias, Nifics y Adolescentes del Estado de Baja
California, establecen que:

“El interés superior de la nifiez, deberd ser considerado de

manera primordial en la toma de decisiones sobre una cuestion

debatida que invoiucre nifias, nifios y adolescentes. Cuando se

presenten diferentes interpretacitnes, se elegird la que satisfaga

de manera méas efectiva este principio rector.”

"Para efectos de la presente lLey son derechos de nifias, nifios y

adolescentes, de manera enunciativa mas no limitativa, los

siguientes:

I. Derecho a ia vida, a la supervivencia y al desarrollo;

VII. Derecho a vivir en condiciones de bienestar y a un sano
desarrollo integral. "



“Nifias, nifios y adolescentes deberan disfrutar de una vida plena
en condiciones acordes a su dignidad y que garanticen su
desarrollo integral.”

"Nifias, nifios y adolescentes cuyas familias estén separadas,
tendrén derecho a convivir o mantener relaciones personales y
contacto directo con sus familiares de modo regular, excepto en
los casos en que el 6rgano jurisdiccional competente determirie
que ello es contrario al interés superior de la nifiez, sin perjuicio
de las medidas cautelares y de proteccion que se dicten por las
autoridades competentes en los procedimienlos respectivos, en
los que se debera garantizar el derecho de audiencia de todas las
partes involucradas, en especial de nifias, nifios y adolescentes.";

“‘Nifias, nifios y adolescentes tienen derecho a vivir en un medio

ambiente sano y sustentable, y en condiciones que permitan su

desarrollo, bienestar, crecimignto saludable y armonioso, tanto

fisico como mental, material, espiritual, ético, cultural y social. Asi

- mismo, tienen derecho a recibir de quienes eferzan la palria

" potestad, tutela o custodia, un trato digno y humano para

desarrollarse en un ambiente de afecto, seguridad moral y

. material que“preparen a la nifia, nifio o adolescente para una vida
mdepenidfente en sociedad.”

““.

Corresponde a quienes ejerzan la patria potestad, tutela o
guarda y _‘cusfod/a de nifias, nifios y adolescentes, la obligacion
"pnmordlal de proporcionar, dentro de sus posibilidades y medios
;:\ECOHO.'THCOS las condiciones de vida suficientes para su sano
desarrc)ﬂo Las autoridades del Estados y sus Municipios, en el
ambﬁo de sus respectivas competencias, coadyuvaran a dicho fin
‘mediante la adopcion de las medidas apropiadas.”

Y en el presente caso a estudio, con las pruebas ofrecidas por la
actora y analizadas en los considerandos que anteceden, ha quedado
acreditada la relacion paterno-filial existente entre el sefior Ismael
Burgueio Ruiz también conocido como Ismael Burgueno y sus
menores hijos Ismael Alexander y Yhaira Nicole de apellidos
Burgueno Acosta, quienes se encuentran bajo el cuidado de la
sefnora Claudia Acosta Gutiérrez, y al efecto los articulos 300, 305.
306 y 308 del Codigo Civil para el Estado establecen que:

‘Los padres estan obligados a dar alimentos a sus hijos"

"Los alimentos comprenden la comida, el vestido, la habitacién 1%

- los |gastos correspondientes a la asistencia en caso de

enfermedad. Los alimentos para el concebido no nacido

comprenden también los gastos de atencion médica tanto para el

como para la mujer embarazada, incluyendo los del parto.
tﬁ b




Respecto de las personas menores de dieciocho afos de edad,
se comprenden por alimenios, ademas, los gastos necesarios
para la educacion basica y la media superior obligatoria del
alimentista y, para proporcionarie algun oficio, arte o profesién
honestos y adecuados a su saxo, capacidades, potencialidades y
circunstancias personales. También comprende, la atencion a las
necesidades resultantes de algin tipo de trastorno del desarrollo,
discapacidad y de sano esparcimiento.”

"El obligado a dar alimentos cumple la obligacién asignando una
pension competente al acreedor alimentario, o incorporandolo a la
familia. Si el acreedor se opone a ser incorporado, compete al

Juez, segun las circiinstancias, fijar la manera de ministrar los
alimentos”;

‘Los alimenlos han de ser propordionados a la posibilidad del que
debe darlos v a la necesidad del que debe recibirlos. Los
menores, las personas con discapacidad, los sujetos a estado de
interdiccion y el conyuge que se dedique a las labores del hogar,
gozaran de la presuncion de necesidad de alimentos”;

En tal contexto, y tomande en cuenta que si bien es cierto la-

obligacion recae en ambos padres, también lo es de explorado’

derecho que, el progenitor que tenga a los hijos bajo su. cuidado,

cumple de ésta manera con su obligacion alimentaria, como acontece -
i

en el presente caso a estudio, en que la sefiora Claudia Acosta

Gutiérrez tiene bajo su cuidado a sus menores hijos Ismael
i

Alexander y Yhaira Nicole de apeilidos Burgueno Acosta, por lo que
% fIEY
el diverso obligado debera cumplir mediante la asignacion de una

pension, sin ser obstaculo para ello que el demandado haya
proporcionado algunas cantidades por tal concepto, ya que los
alimentos constituyen una prioridad de orden publico, de naturaleza
urgente e inaplazable, porque tienden a satisfacer la subsistencia- de
quienes tienen derecho a ellos, de tal manera que su cumplimiento no

puede quedar a la potestad del deudor en cuanto al tiempo de entrega

]
1

Ec_c_;nstando en autos que el demandado se

}

desempefia como maestro , y siendo en total dos acreedores

y el monto de éstos,

alimentarios, en consecuencia, $e estima en justicia procedente

\

!
\

\



condenar al sefior Ismael Burguefio. Ruiz.iambién conocido como’

Ismael Burgueno ai pago de una pensicn alimenticia definitiva a
favor de sus. menores hijos Ismael Alexander y Yhaira Nicole de
apellidos’ Burgueno Acosta, pdr la cantidad equivalente al 35%
(treinta y-cinco por ciento) de s;u sueldo, ingresos y todas las demas
prestaciones que perciba, previo los descuentos de ley, es decir,
disminuyendo primeramente las deducciones derivadas de una
obligacién legal, que son de caracter permanente taies como la cuota
_;dei Seguro Médico y el Impuesto sobre el Producto del Trabajo (ISPT),
y1no las derivadas de créditos personales, plara posteriorme‘nte
'realiz;r el descuento del porcentaje ordenado y la cantidad resultante
dg;beré se-.; entregada en forma personal a la sefiora Claudia Acosta
'Q&iltiérrez;"'igualﬁwente para el caso de despido o renuncié le debera

.'séridescontado el 50% (cincuesta por ciento) de la indemnizacién o
, R

ﬂmqutto que pudiere resultar, y esta cantidad sea consignada ante
_he;slte Juzgado y en este juicio a efecto de asegurar la pensién
alimenticia decretada anteriormente, por lo gue en su oportunidad
debera girarse atento oficio al Jefe del Departamento de Recursos
Financieros en esta ciudad, Departamento de Pagos del Instituto
de Servicios Educativos y Pedagégicos de Baja California, a
efecto de que proceda a realizar o contintie realizando los descuentos
anteriormente sefialados, apercibido que en caso de no dar
cumplimiento al presente mandﬁato judicialﬁ, se harré acreedor a una
multa equivalente a CINCUENTA UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION (UMA), en beneficio del Fondo para e
Mejoramiento de la Administracién de Justicia, que se duplicara en

caso de reincidencia, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
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los articulos 3, 4 y 5 de la Ley para Determinar ei Valcr de la Unidad
de Medida y Actualizacion, en relacion con el numeral 73 fraccion |, del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado, siendo aplicable el

criterio vertido en la Jurisprudencia que al efecto se transcribe:

ALIMENTOS. CONVENIENCIA DE SU FIJACION EN UN PORCENTAJE DE LOS
INGRESOS DEL DEUDOR. Lz fijacidn de una pensidn alimenticia en forma definitiva
consistente en el porcentaje del sueido mensual y demas prestaciones ordinarias y
extraordinarias que perciba e! deudor por el producto de su trabajo, en lugar de que
esa fijacion se haga en caniidad liauida, no agravia a la acreedora ya que en
cualquier caso, la fijacion debe sujetarse a la regla de proporcionalidad de los
alimentos prevista en el articulo 211 del Coédigo Civil para el Distrito Federal,
independientemente de que ia fijacion de una pension alimenticia consistente en un
porcentaje de los ingresos del deudor, es rmas conveniente en la medida en que se
ajusta a las circunstancias que son cambiantes con la realidad social. TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EMN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. [. 30. C.
Jida1, Amparo direclo 4634/92. 10 de septiembre de 1992. Unanimidad de votos.
Peonente: José Becerra Sanliago. Secretario. Marco Antonio Rodriguez Barajas.
Ampero directo 364/2006. |7 <e agosto de 2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Victor Francisco Mcota Cienfuegos Secretano. Pablo Issac Nazar Calvo. Amparo
directo 379/2006. 17 de aposto de 2006, Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito -
Lopez Ramos. Secrelaric. Ratl Affaro Telnalo. Amparo directo 442/2006. 21 de;
septiambre de 2006 Unranimidad de votos, Ponente: Nedfito Lopez Ramos:
Secrelario; Raul Alfaro Telpalo, Amparo directo 595/2006. 5 de octubre de 208'6."
Unanimidad de votos. Ponentz: Necfito Lopez Ramos. Secretario: Radl "A|fl?l'0:"_"
Telpalo. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial det. ™
ia Federacion y su Gaceta, Novena Epocaixlomo XXVI, Septiembre de 2007.-Pag
2341. Tesis de Jurisprudencia. N

-5

SN

e

- - - Vll.- Por cuanto a la diversa prestacién reclamada por la actora .

consistente en el pago retroactivo de pensiones alimenticias desde @l

T

dia diecinueve de Diciembre dei afic dos mil catorce, hasta la fecha de

presentacion de su demanda el dia cinco de Octubre del afio dos mil
quince, a favor de suis menores hijos, es procedente entrar al estudio
de dicha pretension. Al efecto el articulo 319 del Codigo Civil para el

Estado, establece que:

Articulo 319.- El deudor alimentario sera responsable del pago de los
alimentos que dejo de proporcionar g partir de la fecha en que comenzo
a incumplir con esa obiigacian.

En caso de que no esluviere presente o estandolo se haya rehusado a
cumplir con sus obligaciones alimentarias, se entendera por cumplida
dicha obligacion cubriando las deudas que los acreedores alimentarios
contraigan para proporcionar los alimentos correspondientes al periodo
de su ausencia o negative nero solo en la cuantia estrictamente
necesaria para ese objeto y siempre que no se trate de gastos de lujo.

Precepto legal que impone la obligacion para el deudor que no este

presente. a contilbuir 2 la subsistencia de sus acreeaores,
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responsabilidad que podrd ser- cumplida«cubriendo las deudas

contraidas por éstos. ultimos ‘para allegarse de lo estrictamente
-necesario para subsistir. De lo anterior igualmente se deducen cargas
probatorias impuestas a las partes, correspondiendo 2 ia actora
demostrar haber confraido adeudos por el monto que reclama, el cual
se debe constrefiir a lo necesario para subsistir, es decir, excluyendo
gastos de lujo, y por su parte el deudor alimentario debe acreditar
haber cubierto en su oportunidad lo necesario para la subsistencia de
su menor hijo.

Bajo tal context_b, tenemogﬁque en el ‘presente caso a estudio si
bién' es cierto que la éétora Claudia Acosta Gutiérrez no expreso en
Io;s hechos de su demanda a haber contraido deudas para solventar

| I'_Q_"s gast‘gﬁs_‘:s_j‘phe‘rentes al sostenimiento de sus menores hijos Ismael
| Alexander y Yhéira Nicole de apellidos Burgueno Acosta, también
loesque el demandado Ismael Burguefio Ruiz también conocido
como Ismael Burgueno no aporté elemento de prueba alguno
tendiente a demostrar haber dado cumplimiento a su obligaciéon de
proporcionar alimentos para dichos menores durante el periodo de
tiempo que se le reclama, ya que los comprobantes por él exhibidos
asi como las consignaciones que refiere haber realizado, son de fecha

posterior al aludido lapso de tiempo, mismo que se refiere a partir

de_que se produjo la separacion entre ellos a partir _del dia

diecinueve de Diciembre del afio dos mil catorce, hasta la fecha

de presentacién de la demanda el dia cinco de Octubre del afio

dos mil quince, a lo cual subyace la obligacion para ésta autoridad de

ponderar lo que resulte en mayor beneficio a los menores

involucrados, como lo estabiecen los articulos 1 y 4 de la Constitucion
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Poli_tica de los Estadosﬂu_nidos Mexicanos, operando ademas a favor
de éstas la presuncién de la necesidad de los alimentos contenida en
el articulo 308 del Codigo Civil para el Estado.

Ahora bien, tomande en cuenta que la actora no reclamo
cantidad liquida en especificc. es preciso establecer que conforme al
marco normative precisado en parrafos que preceden, el monto a que
hace referencia debe constrefirse a_‘llo estrictamente necesario para la
subsistencia de lcé acreedores alianen‘térios, excluyendo gastos de
lujo, vy al efecto tenemos que el saiario minimo general vigente para
Ssta zona econdmica durante el periodo que se reclama, debe servir
de base para estabiecer precisamente el monto minimo necesar.@fc',i!
para la finalidad indicada, siendo los montos correspondientes al

periodo en analisis los siguientes:

l SALARIO

1} DiAS .
. . TRASCURRIDOS AL
Ps:fc\:}:::n;cé. VIGENTE DEL l -{ASTA EL (PERIODO TOTAL . oo,
| RECLAMADO) L
s 67.29 | 19 de diciembre de 2014_| 31 dv u.ciembre de 2014 12 S  807.48 ).
¢ 7010 |1deenerode2015 |5de : tubre de 2015 277 $ 19,417.70
TOTAL- Y 289 $ 20,225.18

Del calculo vertido en la tabla anteriormente formulada se

advierte que a partir del diecinueve de Diciembre del afic dos mil

catorce, hasta la fecha de presentacion de la _demanda el _dia

cinco de Octubre del afio_dos mil quince, se generé un total de
$20,225.18 pesos m.n. {veinte mii doscientos veinticinco pesos
18/100 moneda nacioral), a razén de un salario minimo vigente en
ésta zona economica por cada uno de los dias transcurridos,
reiterandc que se trata de la cantidad minima necesaria para la
subsistencia de una persona, sin comprender gastos de lujo, como lo

establecen los preceptos legales anteriormente invocados, periodo,
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tiempo respecto del cual el.deudcr alimentarie no demostré haber
dado cumplimientd a tal obligacién, en consecuencia se condena al
sefior Ismaél Burgqeﬁd Ruiz también conocido como Ismael
Burgueno al pago de la cantidad de $20,225.18 pesos m.n. (veinte
mil dosé.ientos veinticinco pesos 18/100 moneda nacional), a favor
de la sefiora Claudla Acosta gutlerrez por concepto de pensiones
alimenticias adeudadas hasta el dia cinco de Octubre del afio dos mil
quince, para subvenir las necesidades alimentarias de sus menores
hijos Ismael Alexander y Yhaira Nicole de apellidos Burgueno
Acosta, por lo que en su oportunidad deberan turnarse los autos al

BTN

“Secretario Actuario de la adscripcién para que en compariia de Ia

';5-;,- p@rf[:é_..aéltora, proceda a requerir al demandado por el pago inmediato
. ch"e'dich'aE sun-ﬁa, concediendole un término de cinco dias para tal
iI.f efecto apercibido que de no realizarlo dentro de dicho término, se
-"‘,: procederé al embargo de bienés de su propiedad suficientes para
ga’i"i"a“'ntizar la misma, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
492y 495 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado.

VIll.- Por cuanto a la prestacién reclamada por la actora
consistente en el pago de gastos y costas que motive el presente
juicio, no es procedente hacerse especial condena en este sentido por
no ubicarse el presente caso dentro de ninguna de ias hipétesis del
articulo 141 dét Codigo der Procedi.mientos Civiles, y en consecuencia
se debe absolver al demandado dé la prestacién aqui indicada.

En mérito de lo expuestd y fundado, y con apoyo ademas en lo
dispuesto por los articulos 79, 80, 81, 86 y demas relativos del Cddigo

de Procedimientos Civiles para el Estado, es de resolverse y se:

)/7
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RESUELVE

PRIMERO.- La actora CIauQi_a Acosta Gutiérrez probd los
hechos constitutivos de su accion y el demandado Ismael Burguefio
Ruiz también conocido como Ismael Burgueno no probd sus
excepciones.

SEGUNDO.- Se condena al sefior Ismael Burguefio Ruiz
también' conocido come Ismael Burgueno al pago de una pension
alimenticia definitiva a.. su caréo y a favor de sus menores hijos
Ismae! Alexander y Yhaira Niccle de apellidos Burgueno Acosta,
nor la cantidad equivalenie a por la cantidad equivalente ai 35%
(treinta y cinco por ciento) de su sueldo, ingresos y todas las de’rﬁéﬁ
prestaciones que percibé, nrevio los descuentos de ley, esé'c_ié%i;r.?

R
disminuyendo primeramente las deducciones derivadas de""f.-kj"p‘a
obligacion legal, que son de caracter permanente tales como la cugta.

s BTHAAT
del Seguro Médico y el Impuesto sobre el Producto del Trabajo (?ISPT)‘a1
y no las derivadas de créditos personales, para posteriormente“
realizar el descuento del porcentaje ordenado y la cantidad resultante
dehera ser entregada en forma personal a la sefiora Claudia Acosta
Gutiérrez: igualmenie para ei caso de despidc o renuncia le debera
ser descontado el 50% {cincuenta por ciento) de la indemnizacion o
finiquito que pudiere resultar, y esta cantidad sea consignada ante
este Juzgado y en este juicio a efecto de asegurar la pension
alimenticia decretada anteriormente, por lo que en su oportunidad
debera girarse atento oficic al Jefe dei Departamento de Recursos
Financieros en esta ciudad, Departamento de Pagos del Instituto

de Servicios Educativos y Pedagdgicos de Baja California, a

efecto de que proceda a realizar o continle realizando los descuentos
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- anteriormente  sefialados, apegg.i.bido que . en éaso ‘de no dar
cumplimiento al presente mandato judicial, se hara acreedor a una
multa equivalente a CINCUENTA UNIDADES DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION (UMA), en beneficio del Fondo. para el
Mejorémiento de la Administracién de Justicia, que se duplicara en
caso de reincidencia. |
TERCE&O.‘- se condena al sefor Ismael Burguefio Ruiz
también conocido como Ismael Burgueno al pago de la canﬁdéd de
$20,225.18 pesos m.n. (veinte mil doscientos veinticinco besos

18!100:$--gnc§;neda nacional), a favor de la sefiora Claudia ‘Acosta

&y 3
i _,_Gutj‘é\:‘rrez, por concepto de pensiones alimenticias adeudadas hasta el
‘dia: ginco de Octubre del afio dos mil quince, para subvenir las

¢

necesidades alimentarias de sus menores hijos Ismael Alexander y

:.,-.Y.__haira Nicole de apellidos Burgueno Acosta.

e MG - F

CUARTO.- Una vez que cause ejecutoria la presente _r.esolucic’m,
‘:’ganhwense los autos al Secretario Actuario de la adscripcion para que en
compafiia de la parte actora, proceda a requerir al demandado por el
pago inmediato de dicha suma, concediéndole un término de cinco
dias para tal efecto, apercibido que de no realizarlo dentro de dicho
término, se procedera al en%argo de ‘bienes de su propiedad
suficientes para garantizar ia misma, con fundamento en lo dispilesto
por los articulds 492 y 495 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Estado.

QUINTO.- Se absuelve al demandado de la prestacion

reclamada por la actora, consistente en el pago de gastos y costas
que origine el presente juicio.

SEXTO.- Notifiquese personalmente.

i
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Con el nimero _ B de fecha del Boletin Judicial del
tstado. se hizo la publicacion de Ley de la Sentencia Definitiva que antecede. Conste.
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